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Dzien dobry,
przesytam ponizej krotki komentarz.

Grok - model stworzony przez xAl, firme Elona Muska - jest zintegrowany z serwisem X (Twitter) w formie bota, co
pozwala uzytkownikom w prosty sposob, w konwersacji z innymi uzytkownikami, wysytac¢ pytania do niego i
uzyskiwac natychmiast odpowiedzi. Podobny mechanizm funkcjonuje np. w serwisie Telegram. Nie jest to rozwigzanie
samo w sobie zte i mozna wyobrazi¢ sobie wiele sytuacji, w ktérych moze by¢ pomocne. Jednak jesli Grok i inne
modele jezykowe traktowane sg jako zrddtfa rzetelnej informacji, pojawia sie problem. Przyczyn jest kilka.

Po pierwsze, powszechnie wiadomo juz, ze dostepne dzis modele jezykowe majg tendencje do halucynacji, czyli
generowania sformutowanych bardzo przekonywajgco, lecz w istocie nieprawdziwych tresci. Modele te, w sytuaciji,
kiedy nie posiadajg w danych uczgcych adekwatnych informaciji, zastepujg je trescia, ktérg - w przypadku cztowieka -
nazwalibysmy zmyslong. W przypadku modeli jezykowych tre$¢ generowana jest poprzez przewidywanie
statystycznego prawdopodobienstwa, nastepowania po sobie stdw w zdaniu - nie ma w tym procesie oceny zgodnosci
generowanego tekstu z faktami.

Po drugie, modele jezykowe trenowane s3g na historycznych danych, co oznacza, ze pytanie ich o weryfikacje faktow
na temat biezgcych wydarzehn moze byé nieskuteczne. Wprawdzie najnowsze modele - w tym Grok - moga
przeszukiwac internet i na tej podstawie udziela¢ odpowiedzi, jednak wéwczas ich odpowiedzi zalezg od jakosci
zrédet, do ktérych model ma dostep. Co wiecej, nawet posiadanie faktycznie prawdziwych danych nie oznacza, ze
model poprawnie je stresci. Niektére modele, nawet jesli dostarczymy im rzetelne dane wejsciowe do przetworzenia
(np. tres¢ strony internetowej wiarygodnego medium), mogg tresci te zignorowac i zastgpic¢ je halucynacjg. W innym
przypadku sposob streszczenia zrédta moze wprowadzac w btgd: model moze sparafrazowac informacje zrédtowag
(np. czyj$ cytat), zmieniajg jej sens.

Po trzecie, wszystkie dostepne publicznie narzedzia oparte na modelach jezykowych (ChatGPT, DeepSeek, Claude,
Gemini, Grok itd.) posiadajg zabezpieczenia (guardrails), ktére albo uniemozliwiajg wygenerowanie pewnych tresci
(np. instrukcji zbudowania bomby), albo tez wskazuja, co dana odpowiedz powinna zawiera¢. W przypadku Groka
kilka tygodni temu okazato sie, ze model ten poinstruowany zostat przez inzynieréw xAl (firmy, ktéra odpowiada za
stworzenie Groka), aby odpowiadajac na pytania o dezinformacje, pomija¢ nazwiska Elona Muska oraz Donalda
Trumpa jako oséb upowszechniajgcych dezinformacje. Poniewaz twércy modeli jezykowych nie ujawniajg szczegotéw
dotyczacych opisywanych ograniczen, nie wiemy, w jaki sposéb moze to, w konkretnych przypadkach, wptywaé na
uzyskiwane odpowiedzi.

Opisywane cechy sg charakterystyczne dla wszystkich wspoétczesnych modeli jezykowych. W przypadku Groka
pojawia sie pytanie o to, jakiego rodzaju ideologie model ten reprezentuje w swoich odpowiedziach i jak moze by¢
wykorzystywany politycznie. Dowodzi tego niedawna sytuacja w Indiach, gdzie Grok stat sie istotnym narzedziem
walki politycznej (https://www.bbc.co.uk/news/articles/cd65p1pv8pdo). Musimy przyzwyczaic sie do mysli, ze modele
jezykowe staty sie elementem dyskursu politycznego, pozwalajgc na generowanie i amplifikowanie komunikatow
politycznych i ideologicznych. Jednak ten sposéb ich wykorzystania nie ma wiele wspdlnego z fact-checkingiem.
Zwykli uzytkownicy mogg odwotywac sige do Groka takze na zasadzie argument z autorytetu - znany jest mechanizm
pokfadania przez ludzi duzego zaufania w werdyktach maszyny, ktéra ma rzekomo by¢ bardziej obiektywna.

Nie twierdze, ze modele jezykowe nie bedg stawaly sie coraz dokfadniejsze, nawet jesli ze wzgledu na to, jak
technicznie sg skonstruowane, pewnych mechanizméw (takich jak halucynacje) nie uda sie w petni wyeliminowac.
Wiekszg poprawnos$¢ modeli zawdzieczaé bedziemy takze temu, ze to uzytkownicy weryfikujg uzyskiwane tresci,
zwrotnie informujac te modele, kiedy popetniajg bfad (est to mechanizm znany jako Reinforcement Learning from
Human Feedback). W miedzyczasie - a takze i pozniej - zalecatbym jednak duzy sceptycyzm i ostroznosc.

Z pozdrowieniami
Filip Biaty
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